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AO ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE GOIAS.

Pregao Eletronico: n2 003/2019

Processo Eletronico: n.2 201900047000370

MULTICAST TELECOM LTDA, com nome fantasia de G8 TELECOM, pessoa
juridica de direito privado, devidamente inscrita no CNPJ sob o n? 26.110.878/0001-73,
com sede na Av. Deputado Jamel Cecilio, Esquina com Rua 56, Quadra B-27, N2 2929, Sala
1208, Torre A, Edificio Brookfield Towers, Jardim Goias, Goiania - Goias, CEP 74.810-100,
neste ato representada por seu procurador WESLEY RODRIGO PEREIRA LEAL, com
mandado em anexo, vem respeitosamente a presen¢a de Vossa Senhoria apresentar

CONTRARRAZOES AO RECURSO

em face do recurso proposto pela empresa ALGAR MULTIMIDIA S.A, no Pregdo
Eletrdnico n 003/2019, pelos fatos e fundamentos de direito a seguir expostos.

I - PRELIMINARES

1.1 Inicialmente, cumpre observar que a contrarrazoes proposta ¢ manifestamente
tempestiva, pois, 0 prazo estabelecido para propor recurso fora de 3 (trés) dias, tendo
como data inicial o dia 23/04/2019 e data final o dia 25/04/2019. Restando
indiscutivel, portanto, a tempestividade do presente recurso que esta sendo
interposto no prazo previsto.

1.2 O recurso proposto ndo merece ser conhecido, por faltar o requisito intrinseco
recursal que é a FALTA DE INTERESSE DE AGIR, ou seja, quando se busca a alteragdo de
uma decisio seja no ambito administrativo ou judicial, a mesma tem que ser aproveitada
por quem esta recorrendo, 0 que nao € o caso em tela, porquanto se o recurso for provido
quem aproveitara da decisdo € a licitante que ficou em segundo lugar e nao a recorrente.
Se nio bastasse nota-se que a peca administrativa ndao requer a inabilitacao da
empresa recorrida, esta apenas requer a diligéncia para conferéncia do atestado de
capacidade técnica.

1.3 Isto Posto, por nio existir o interesse de agir por parte da empresa Recorrente, requer
ao nobre pregoeiro, o ndo conhecimento do recurso proposto.
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1I- DOS FATOS

2.1 A empresa Multicast Telecom LTDA, foi declarada vencedora do Pregao Eletronico n.?
003/2019, ap6s propor o menor pre¢o e apresentar todos os documentos exigidos no

edital para habilitacao.

2.2 Todavia a empresa Algar Multimidia S.A, inconformada com a habilitagao da
empresa Multicast Telecom LTDA, propés recurso discordando do atestado de capacidade
técnica apresentado, bem como requerendo ao pregoeiro a realizagao de diligéncias.

11l - DAS RAZOES

3.1 A empresa Multicast Telecom Ltda é uma empresa séria que atendendo o exposto no
edital cumpriu todos os requisitos para habilitacao, ou seja, apresentou todos os
documentos constantes do edital, inclusive o atestado de capacidade técnica, tendo sido,
portanto, considerada habilitada.

3.2 Cabe ressaltar que diferente do que fora exposto nas razoes do recurso da Recorrente
que dispoe que é a propria licitante quem declara o fornecimento de servicos,
esclarecemos que resta nitido que a declaragao do atestado de capacidade fora fornecida
pela empresa TURBO LINE COMUNICACOES LTDA. Destarte a expressao “declara estar
fornecendo” trata-se de mero erro material, ndo sendo fato suficiente para desclassificar
a Recorrida.

3.3 Se nio bastasse o pregoeiro deve-se ater ao principio de VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO que consiste em o administrador e o administrado
obedecer as regras impostas pelo Edital de Licita¢do, nao podendo, o mesmo agir de forma
diversa a estipulada pelo Instrumento Convocatério. Assim, vejamos 0 exposto no item
4.2 do termo de referéncia conforme descri¢do abaixo:

“4.2. A licitante provisoriamente classificada deverd comprovar por meio de Atestado
de Capacidade Técnica, emitido por pessoa juridica de direito ptiblico ou privado,
declarando ter fornecido ou estar fornecendo servico de link de internet corporativo
com banda minima de 1 GBPs simétrico e que inclua servico de limpeza contra
ataques DDOS (Distributed Denial of Service).”

3.4 Corroborando o item 4.2 supracitado, nota-se que em momento algum foi informado
que no atestado deveria constar a data de inicio do perfodo contratual, bem como nio fora
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solicitado a apresentacdo de contrato ou nota fiscal, portanto nao é documento exigivel
para o certame em tela.

3.5 Visando ainda sanar qualquer duvida existente, segue abaixo, transcri¢do na integra
do item 23.3 do Edital, vejamos:

“23.3 0 Pregoeiro ou autoridade competente, € facultado, em qualquer fase da
licitagdo a promogdo de diligéncia, destinada a esclarecer ou _complementar a
instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de documentos ou informagoes
que deveriam constar do mesmo desde a realizagGo da sessdo publica.”

3.6 Consoante o disposto no item 23.3 supracitado, consta de forma expressa que a
diligéncia é uma faculdade de Pregoeiro, sendo destinada a esclarecer ou
complementar a instrugdo do processo.

3.7 Diferente do que fora exposto nas razoes do recurso, no item 10.10 do Anexo VII-A da
Instrucao Normativa n.2 05 de 2017, o pregoeiro nao tem o dever de promover novas
diligéncias, logo o referido item nao tem carater inabilitatorio ou desclassificatorio, visto
que, apenas visa comprovar a veracidade dos atestados, podendo a Comissao de Licitagao
ou o Pregoeiro responsavel pelo procedimento licitatorio promover a diligéncia somente
se entender necessario.

3.8 Deste modo nio ficou claro nas razdes apresentadas pela Recorrente “Algar” onde
ocorreu a omissio ou obscuridade nos dos documentos apresentados pela Recorrida
“Multicast”, uma vez que, esta seguiu rigorosamente o disposto no edital e apresentou o
atestado de capacidade.

3.9 Atestado os fatos ja expostos, segue abaixo, entendimento exarado pelos tribunais,
vejamos:

“EMENTA: SUPOSTA IRREGULARIDADES QUANTO AOS ATESTADOS DE
CAPACIDADE TECNICA APRESENTADOS PELA EMPRESA  VENCEDORA.
DESCUMPRIMENTO AS NORMAS DO EDITAL. INEXISTENCIA DE PLAUSIBILIDADE
DO DIREITO ALEGADO. NAO CARACTERIZADOS OS REQUISITOS DA TUTELA DE
URGENCIA. LIMINAR REVOGADA. | - Em sede de Mandado de Seguranga, 0
deferimento liminar do pedido esta condicionado ao preenchimento de requisitos
especificos, extraidos do art. 7% 111, da Lei 11.016/2009, quais sejam, a relevancia dos
fundamentos expostos na inicial e a possibilidade de lesdo irrepardvel ao direito do
autor, caso venha a ser reconhecido somente na decisio de mérito; I - Na hipdtese,
ndo se vislumbra que o requisito do fumus boni iures esteja suficientemente
comprovado, na medida em que o procedimento licitatorio seguiu conforme as
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regras disposta em seu edital convocatdrio; HI - 0s atestados de qualificacao
técnica, apresentados pela empresa declarada vencedora, cumprem com as
exigéncias da Administracdo Publica, haja vista que foram expedidos por
pessoas juridicas, com a devida identificacdo do nome e fungdo dos emitentes,
além de contemplarem informagées aptas a comprovagdo de sua capacidade
técnica para o desenvolvimento da atividade de sorveteria; IV- Em momento
algum o instrumento convocatorio exige, como tenta fazer valer a Agravada, que a
empresa jd tenha realizado a mesma atividade ou servio para outra empresa
juridica de direito piiblico ou privado ou, ainda, que tenha fornecido produtos no
atacado; V - Logo, descabe realizar interpretacdao extensiva das normas
editalicias, a fim de exigir-se dos licitantes condicoes nao estabelecidas
expressamente, sob pena de violagdo aos principios da estrita legalidade, da
isonomia e da vinculagio ao edital. AGRAVO CONHECIDO E PROVIDO. (T] - AM
4004060-04.2016.8.04000, Relator Dr. Jomar Ricardo Saunders Fernandes, Data
Julgamento 29/11/2016, Camara Reunidas).”

3.10 Por se tratar de interesse publico, na modalidade pregdo pelo menor preco, nao
devem ser desconsiderados os principios da ECONOMICIDADE e da PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA, eis que a Recorrente licitante que obteve o terceiro lugar ofertou o prego
quase em dobro do preco ofertado pela Recorrida (vencedora do certame).

3.11 Neste sentido colacionamos o brilhamento posicionamento de Marga Justen Filho
quanto ao tema:

“A licitante busca selecionar o contratante que apresente as melhores condigoes
para atender os reclamos do interesse puiblico, tendo em vista todas as
circunstancias previsiveis (prego, capacitagdo técnica, qualidade, etc).”

3.12 A Objetividade do julgamento nos procedimentos licitatérios impede, de forma
expressa, a desclassificagdo de propostas por quesitos subjetivos e/ou que nao estejam
claramente definidos no instrumento convocatorio.

3.13 Esclarecemos ainda que conforme publicagao constante  no site
(http://www.telesintese.com.br/mitigacao-de-ataques-ddos-em-alta-escala/), a
empresa Recorrida Multicast conhecida como “G8”, continua investindo em uma solugao

de seguranca e ampliando sua capacidade de mitigagao de ataques DDOS.

3.14 Desta forma, ndo ha qualquer razdo para alterar a decisao ja tomada, acertadamente,
pelo Pregoeiro e que respeita todos os principios basilares dos certames licitatorios.

IV - DA CONCLUSAO
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4.1 Com base no exposto acima, é inequivoco que, em que pesem 0s argumentos da
Recorrente, tal pleito nao merece acolhimento.

V - DOS PEDIDOS

5.1 Isto posto, dado ao exato julgamento deferido por esse nobre Pregoeiro e conforme ja
demonstrado nas contrarrazoes do recurso, solicitamos que essa administragdo considere
como improcedente o recurso proposto pela empresa Algar Multimidia S.A e como
procedente a habilitacdo da empresa Multicast Telecom LTDA.

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Goiania- GO, 24 de abril de 2019.

ke o | ()
MULTICAST TELECOM LTDA
CNPJ N.2 26.110.878/0001-73

P.P WESLEY RODRIGO PEREIRA LEAL
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